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[résumé par Philippe Dumas]

Le nombre de Carmichael est le
Canada Dry du nombre premier.
1l en a le gout, il en a l'odeur,
mazis il n'est pas premier.

D’apres le petit théoréme de Fermat, si p est un nombre premier et a¢ un entier, le nombre a” — a
est divisible par p. Ceci donne une condition nécessaire pour que p soit premier, mais la réciproque
est fausse et certains nombres composés passent ce test de primalité. Comme I’a remarqué Lucas,
le nombre 234! est congru & 2 modulo 341 alors que 341 égale 11 x 31 et ceci fournit un exemple de
nombre pseudopremier en base 2. Qui plus est, il existe des nombres qui sont pseudopremiers dans
n’importe quelle base, comme 561 = 3 x 11 x 17, qui vérifie ®®' = a mod 561 pour tout entier a.
Ces nombres sont les nombres de Carmichael [3], qui les a définis en 1909, et 561 est le plus petit
d’entre eux.

1 Propriétés des nombres de Carmichael

Pour décrire les nombres de Carmichael, il faut introduire deux outils : I'indicateur d’Euler, ¢, et
la fonction de Carmichael, A\. Pour un entier N > 1, son indicateur d’Euler, ¢(N ), est le nombre
d’entiers compris entre 1 et N et premiers avec N. On peut aussi dire que ¢(N) est 'ordre du
groupe des entiers inversibles modulo N. Par ailleurs Carmichael a défini [2] la fonction A, qui
porte son nom, de la facon suivante. Elle coincide avec ¢ sur les nombres primaires p®, si p est un
nombre premier impair ou si p égale 2 et a est inférieur ou égal & 2. Par contre A (2%) = 272 si a
vaut au moins 3. La propriété remarquable de A(N) est d’étre le plus petit exposant A > 0 tel que
a® =1 mod N pour tout entier ¢ premier avec N. Autrement dit A(N) est le ppcm des ordres des
inversibles modulo N, ce qui fait que A(N) divise p(N).

Revenons aux nombres de Carmichael : dire que C' est un tel nombre signifie que C' est composé et
que

a“'=1mod C

pour tout entier a premier avec C'. Ceci s’énonce encore : pour tout diviseur premier p de C, le
nombre p — 1 divise C' — 1. On en tire les propriétés fondamentales suivantes pour un nombre de

Carmichael C' :

o ( est impair,
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o (' est sans carré,
e (' a au moins trois facteurs premiers,

e si p et ¢ sont deux facteurs premiers de (', alors p n’est pas congru a 1 modulo g,
o A((C) divise C' — 1.

Cette derniére propriété est caractéristique des nombres de Carmichael. Donnons quelques exemples.
Tout d’abord le plus petit nombre de Carmichael, 561, vérifie bien la propriété caractéristique car
A(561) = ppem(2,10,16) = 80 et 80 divise 560. Ensuite [9] les nombres C' = (6m + 1)(12m +
1)(18m + 1), ou les trois facteurs sont premiers, sont des nombres de Carmichael, car A(C') = 36m
divise C' =1 = 36m(36m2 +11m+1). Le nombre 1729 = 7 x 13 x 19 entre dans cette famille. Enfin
indiquons la méthode d’extension [4] de Chernik : si C'= kA(C') + 1 est un nombre de Carmichael
et si le nombre p = dA(C) + 1, dans lequel d est un diviseur de k, est premier, alors C' = pC est
un nombre de Carmichael.

Les deux questions importantes qui se posent sont les suivantes.

o Existe-t-il une infinité de nombres de Carmichael ? Pour essayer de répondre a cette ques-
tion, on a établi des tables de ces nombres dont la plus importante [8] s’étend jusqu’a 10%°.
C. Pomerance, R. Alford et A. Granville [1] viennent de prouver infinitude de I’ensemble
des nombres de Carmichael. Antérieurement P. Erdds, C. Pomerance et E. Schmutz avaient
proposé la conjecture suivante : le nombre C(z) de nombres de Carmichael inférieurs a x

1 Ingz—1
C(z) = wzexp <_h11x <1113$+1114x+&+...)>_

T—00 N9 X Ins x

vérifie

Maintenant on sait que

C(z) > «'/®
pour r assez grand.

o Existe-t-il des nombres de Carmichael avec un nombre de facteurs premiers arbitrairement
grand ?

Jusqu’ici toutes les études s’appuyaient sur la formule (6m + 1)(12m + 1)(18m 4 1) et ses
variantes, ce qui fournissait au mieux des nombres d’une quinzaine de facteurs. Récemment
Zhang [11] a obtenu des nombres de Carmichael a 1300 facteurs et plus de 8300 chiffres
décimaux. Le record précédent était tenu par Dubner [5], qui avait exhibé des nombres de

3000 chiffres.

2 Recherche de grands nombres de Carmichael

Pour obtenir des nombres N de Carmichael, D. Guillaume et F. Morain [6] partent de la valeur A de
A(N). IIs construisent d’abord un A, hautement composé mais dont I'indicateur d’Euler ne dépasse
pas le plus grand entier permis, typiquement 232, Puis ils cherchent tous les nombres premiers p
tels que p — 1 divise A, ce qui assure que le ppcm de ces p — 1 divise A. Ensuite ils calculent tous
les produits congrus a 1 modulo A de ces nombres premiers et obtiennent ainsi des nombres de
Carmichael ayant une vingtaine de facteurs.
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Donnons un exemple volontairement simplet pour rester lisible. Avec A = 232 on obtient I’ensemble
de nombres premiers {5,7,13,17,19,37,73} et les deux nombres de Carmichael 1729 = 7 x 13 x 19
et 825265 =5x 7 x 17 x 19 x 73.

Mais ceci n’est encore pas assez efficace a leurs yeux et ils améliorent leur méthode de différentes
facons. Pour éviter de calculer de gros produits, il vaut mieux calculer d’abord le produit complet,
P, de tous les p puis chercher ensuite des produits partiels a 3, 4 ou 5 facteurs, qui sont congrus a P
modulo A. Par simplification, on trouve des nombres de Carmichael a une quarantaine de facteurs.
En procédant ainsi, on traite des A de plus en plus grands et on évite la croissance des données
en utilisant le théoreme des restes chinois, ce qui permet d’atteindre la centaine de facteurs en
quelques heures de temps de calcul.

Pour éviter des essais inutiles, on regarde la forme a priori du dernier facteur utilisé dans le produit
partiel et on ne teste que les nombres premiers p qui vérifient cette congruence. Ceci permet
d’atteindre le millier de facteurs. Evidemment on peut pousser cette idée plus loin et regarder la
forme a priori des deux derniers facteurs p du produit partiel, mais ceci complique la programmation.
On peut ainsi obtenir des nombres de Carmichael ayant presque 2000 facteurs en 24 heures sur une
station SPARC (pourvue de 50 Mo de mémoire). A 'aide de quelques heuristiques supplémentaires,
D. Guillaume et F. Morain [6] ont obtenu leur record de 3075 facteurs et 21163 chiffres
décimaux.

3 Conclusion

Revenons sur la démarche employée. Appelons ¢ le nombre d’entiers premiers p, pour lesquels p— 1
divise le nombre A choisi, et notons 5, ’ensemble des produits partiels de u facteurs p pris dans
ces t nombres premiers. Si I'un de ces produits partiels vaut 1 modulo A, on trouve un nombre de
Carmichael. On peut aussi demander que ces produits partiels de u facteurs fournissent tous les

résidus inversibles modulo A. Pour ceci il est nécessaire que le binomial ( vérifie
u

(t) > @(A). (1)

U

En pratique, il semble que cette condition soit suflisante et que les résidus soient également répartis
modulo A, ce qui signifie que 1’on a une chance sur ¢(A) d’obtenir le résidu 1 et donc un nombre
de Carmichael & u facteurs. Cette constatation empirique amene D. Guillaume et F. Morain a
conjecturer que’

Sy = (Z/AZ)

si 'inégalité (1) est vérifiée pour un u > 2. Cette conjecture est étroitement liée au probleme de
Davenport :

Si G est un groupe abélien, il existe un entier d tel que pour tout s > d et toute suite
g1, ..., gs d’éléments de G, 'un des produits partiels g;, g;, - - ¢, (11 < i3 < -+ < 1,
1 <1< s)soit égal a 1.

"On note A le groupe des éléments inversibles d’un anneau A.
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Cependant il faut remarquer que les bornes connues sont trop grandes pour étre utilisables ici.
Précisément van Emde Boas et Kruyswijk [10] ont montré que

d<m <1—|—log |G|)

m
en notant m le ppcm des ordres des éléments de G. Avec G = (Z/AZ)” on voit que si le nombre ¢

> A(A) (1 +1log %) (2)

alors on peut affirmer que A fournit un nombre de Carmichael. Mais I'inégalité (2) n’a pas lieu en

vérifie

général.

L’idée de Pomerance et alii [1] est de faire croitre ¢ en modifiant peu la borne de (2). Pour cela on
remplace un p par de nouveaux facteurs premiers ¢ tels que ¢ — 1 divise pA. Autrement dit on a
changé A en pA et le majorant de (2) n’est pas trop modifié car A(pA) = A(A). On parvient ainsi
a inverser l'inégalité pour obtenir (2) puis l'infinitude de ’ensemble des nombres de Carmichael.

Signalons enfin que la méthode utilisée dans cette construction de grands nombres de Carmichael
peut s’étendre & d’autres classes de nombres pseudopremiers comme les nombres A-Lucas pseudo-
premiers, les nombres pseudopremiers elliptiques et permet d’étudier le probleme de Williams, le
probléeme de Giuga, par exemple. Ces différents points figurent dans [7].
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